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CHARAKTER ,,DIALOGICZNY” BIBLIJNEJ KONCEPCJI WIERNOSCI

Trudno przeceni¢ rolg, jaka w zyciu ludzkim odgrywaja warto$ci. Nawet jesli
sa to wartos$ci jedynie subiektywne, rozpoznajac je, cztowiek czuje si¢ przez nie
pociagany i dazy do ich osiagnigcia badz tez do zachowania ich. To z kolei nie-
rzadko wiaze si¢ z wysitkiem, samozaparciem, przetamywaniem zewngtrznych
1 wewnetrznych trudnosci, barier i ograniczen. Podejmujac réznorakie i ciagle
nowe wyzwania ku przekraczaniu samego siebie w swoim dazeniu do podstawo-
wych warto$ci: prawdy, dobra i pigkna, we wszelkich ich przejawach, cztowiek
wzrasta w swym cztowieczenstwie i coraz pelniej je realizuje.

Z owa realizacja cztowieczenstwa z jednej strony, z drugiej za$ ze stymulu-
jacymi ja warto$ciami w sposob szczegblny zwiazana jest wierno$¢. Jawi si¢ ona
jako wlasciwo$¢ charakteryzujaca osobg ludzka w jej odniesieniu do wartosci.
Miara wiernosci jest stopien ludzkiego ,,przylgnigcia” do uznawanych przez siebie
wartosci. ,,Przylgnigcie” to czgsto nie moze zostaé urzeczywistnione inaczej, jak
tylko kosztem ,,oderwania si¢” od siebie.

Bedac wlasciwos$cia osobowosci cztowieka, wierno$¢ okresla zarazem jego
relacje osobowe oraz jego odniesienia do rzeczy, ktore reprezentuja jakie$s war-
toéci, albo przynajmniej jako takie sa przez niego postrzegane. Ten relacyjny
charakter wiernosci znajduje swe odzwierciedlenie takze w formach opisujacego
jajezyka. Powszechnie uzywane wyrazenia i zwroty zawierajace odniesienie do
idei wiernosci ujmuja ja najcze$ciej wlasnie w kontekscie relacji do oséb' lub
do rzeczy.

Na terenie tradycji i mysli biblijnej relacja w zyciu czlowieka podstawowa,
nadrzedna i dominujaca, a w konsekwencji determinujaca wszystkie inne jego
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! Np. ,,pozostawaé komu$ wiernym”, ,,dochowaé¢ komus wierno$ci”, ,,wytrwaé w wierno$ci
dla kogo$”, ,,by¢ wiernym w przyjazni, mitosci” itp.

2 Np. ,,by¢, pozosta¢ czemu$ wiernym”, ,,wierno$¢ wobec czego$” itp. Rzeczy(wisto$ci) wy-
stepujace w podobnych wyrazeniach z reguty reprezentuja jakie$ wartosci lub do nich odsytaja
(np. wierno$¢ ztozonej przysiedze, mtodzienczym ideatom itp.).
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relacje, jest relacja do Boga. Jej sa zawsze podporzadkowane, a czasem wrecz do
niej sprowadzane, wszelkie odniesienia do 0sob, a zwlaszcza do rzeczy. Ponadto
relacja ta zawdzigcza nie tylko swe powstanie, ale tez trwanie inicjatywie Boga,
ktory zawsze pierwszy wychodzi ku cztowiekowi.

Takze w dziedzinie wiernosci ,,pierwsze stowo” nalezy zdecydowanie do
Boga. Ludzka wiernos¢ jest jedynie, najczesciej bardzo nieudolna, odpowiedzia
na niewzruszong wierno$¢ Boga. Jednak tym, co rzeczywiscie istotne, jest nie
tyle adekwatna do Bozej inicjatywy jako$¢ tejze odpowiedzi, ile raczej cztowiecza
gotowo$¢ do jej udzielenia i sam fakt jej zaistnienia. Jesli bowiem, mimo catlej
swej nieudolnosci, znajdzie ona swoj integralny wyraz, obejmujacy wszystkie
sfery osobowosci i wszystkie dziedziny zycia danej jednostki, umozliwia wtedy
i (potencjalnie) zapoczatkowuje pelny wewnetrznego dynamizmu ,,dialog” wier-
nosci migdzy cztowiekiem a Bogiem.

1. U KORZENI BIBLIJNEJ IDEI WIERNOSCI — ZRODELOSEOW I TERMINOLOGIA

Mimo, iz wspomniany wyzej ,,dialog” wiernosci nie zamyka si¢ w sferze czysto
werbalnej, to jednak dla jego rozwoju, poglebienia i ubogacenia jest niezbgdna
takze szata stowna’. Jezykowe Zrodla idei wiernosci w tradycji biblijnej wypltywaja
z pola semantycznego zwiazanego z hebrajskim rdzeniem & (‘mn). W koniugacji
qal wystepuje on wylacznie w formie imiestowu i odnosi si¢ najczesciej do wy-
chowania lub opieki nad dzieckiem (zob. np. 2 Sm 4,4; Rt 4,16; Lb 11,12)*.

Znacznie szersze 1 bardziej nas interesujace zastosowanie znajduje rdzen yx
('mn) w koniugacji nifal. Przyjmuje on tutaj, w ramach szerokiego spektrum
semantycznego, m.in. znaczenie ,,by¢ (okazaé si¢) statym, mocnym, pewnym,
niezawodnym” w odniesieniu do rzeczy, ktére to znaczenie w odniesieniu do
0sob (tj. do Boga i do ludzi) czesto specyfikuje si¢ jako ,,by¢ wiernym™.

3 Warto zauwazy¢, ze etymologia pojecia dialogu nawiazuje — poprzez jezyk grecki — wlasnie
do rzeczywistosci stowa: dialog to cos, co dokonuje si¢ ,,przez stowo” (gr. dia-logos).
4 Zob. R. Bultmann, A. Weiser, pisteuw, w: Theologisches Worterbuch zum Neuen
Testament (dalej: TWNT), red. R. Kittel, t. VI, s. 174-230, 183.
> Doda¢ nalezy, ze omawiany rdzen w koniugacji nifal wydaje si¢ mie¢ bardzo szczegol-
na wlasciwo$¢: zardbwno w zastosowaniu do rzeczy, jak i do osob nie okresla on jakiej$ stalej,
sprecyzowanej cechy czy zespotu cech, lecz odnosi sig raczej do zalezno$ci formalnej: wyraza
,»t0, co istotne” w danym podmiocie, co w przypadku réznych podmiotéw moze si¢ objawiaé na
roézny sposob (zob. tamze, s. 184-185). Wtasciwos¢ powyzsza ma oczywiscie swoje daleko idace
konsekwencje w dziedzinie metodologii przektadu ksiag biblijnych na jezyki wspotczesne: prze-
ktad form tego rdzenia, wystgpujacego we wspomnianej koniugacji, powinien uwzglednia¢ owa
plynnos¢ semantyczna, uzalezniona od kontekstu.
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To wlasnie znaczenie czy raczej — uwzgledniajac poprzedzajace uwagi — kom-
pleks znaczeniowy reprezentuja, wywodzace si¢ z rdzenia yax (‘mn), rzeczowniki
my (‘émet) oraz mmy (émiinah), a takze powszechnie znana, przynajmniej gdy
chodzi o brzmienie, forma & (@mén).

Termin rmy (émet) wystgpuje w ST az 126 razy i tym samym stanowi naj-
czestszy nominalny derywat rdzenia yax (‘mn)®. W uzyciu niezaleznym okresla
rzeczywisto$¢, ktorej cecha jest statosé, obowiazywalnosé, niewzruszono$¢’. Tak
zarysowane znaczenie podstawowe miesci w sobie cale spektrum mozliwych
sensOW naszego terminu, uwarunkowanych kontekstem, w ktorym on wystepuje.
Wsrod wspomnianych senséw najczgsciej wymieniane bywaja: niezawodnosc,
wierno$¢, prawda® Cho¢ rozumienie rzeczownika rmy (émet) w tym ostatnim
sensie jest, poczynajac juz od thumaczy LXX (zob. nizej), najpopularniejsze, to
jednak wydaje si¢ ono by¢ wtorne, jako wyprowadzone z bardziej podstawowe-
go, pierwotnego sensu wyrazajacego idee wiernosci’. Poza do$¢ czestym w ST
odniesieniem do rzeczy, zwlaszcza do stowa (dabar)", termin ny (€met) wyraza
wartos¢, ktora przynalezy osobie.

Wartos¢ ta charakteryzuje przede wszystkim osobg Boga. Psalmista w swoim
btaganiu, pelnym zarazem dzigkczynienia, zwraca si¢ do Niego jako do mx Sx
(el ‘emet)! — Boga wiernos$ci. Skoro rmx (‘émet), jako wiernos¢, czy moze bar-
dziej adekwatnie — niezawodno$¢, jawi si¢ tutaj jako cecha wewngtrznej istoty
Boga, z pelna ufnoscia powierza Mu on cale swe istnienie'?. Jako fundamentalny
atrybut Boga nnx (€met) okresla zaréwno Jego mowienie (2 Sm 7,28), jak i dzia-
fanie (Ps 111,7).

Przynalezac do Boga jako Jego istotna wlasciwos¢ i przejawiajac si¢ zwlaszcza
w Jego relacji do swego ludu, nex (‘émet) staje si¢ zarazem zadaniem i wyzwa-
niem dla czlowieka: powinien, na wzor Boga, okresla¢ takze jego wewngtrzna
nature, przejawiaé si¢ w jego slowach i czynach, w calej moralnej i duchowe;j
postawie'>. W sposob szczegolny ma charakteryzowaé, na zasadzie wzajemnosci,

6 Zob. A. Jepsen, a8 (‘@man), w: Theological Dictionary of the Old Testament, red. G.J. Bot-
terweck, H. Ringgren H.J. Fabry, ttum. J.T. Willis, t. I, Grand Rapids 1974, s. 292-323, 309.

7 Zob. G. Quell, alhqeia, w: TWNT, t. 1, s. 233-237.

8 Zob. np. Jepsen, a8 (‘@man), s. 310.

° Por. tamze.

1% Kontekstem kulturowo-mentalno§ciowym zestawienia pojecia may (‘émet) z rzeczywisto$cia
stowa jest bardzo konkretne, czasami wrecz ,,materialne” (zob. np. Rdz 27,1-40) rozumienie tego
ostatniego. Zyskuje ono, dzigki powiazaniu z ny ('émet), ceche prawdziwosci, niewzruszonosci
i zarazem wiernosci, staje si¢ stowem, ktoremu mozna zaufaé, na ktorym mozna polegac.

11 Ps 31,6.

12 Poczatkowa fraze tego wersetu: ,,W rgce Twoje powierzam ducha mojego” odnajdujemy
w NT najpierw w ustach konajacego na krzyzu Jezusa (Lk 23,46), a nastgpnie, z pewna modyfi-
kacja, w ustach kamienowanego Szczepana (Dz 7,59), ktdrego opis mgczenstwa wyraznie wzoruje
si¢ na opisie megki Jezusa.

13 Por. G. Quell, alhgeia, s. 233.
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jego odniesienie do Boga: On, ktory jest zrodtem prawdy i wiernosci, wymaga,
by zywo przejawialy si¢ one takze w niejednokrotnie stabym i zawodnym, ale
przeciez stworzonym na Jego obraz cztowieku's.

Termin ey (émindah) wykazuje, jako wywodzacy si¢ od tego samego rdzenia
('mn)®, bliskie pokrewiefistwo w stosunku do m (’émet). Jednak pomimo ogol-
nej zbiezno$ci znaczeniowej, przejawia wiele cech, ktore odrozniaja go od rmy
(‘émet): niemal wytacznie'® odnosi si¢ do 0sob (rownie czesto do Boga', jak i do
ludzi), oznaczajac ptynacy z wewngtrznej postawy sposob ich postepowania czy
zachowania, ktory w przyblizeniu odda¢ mozna poprzez stowo ,,sumienno$¢”®,
Na t¢ specyfike semantyczna wskazuje juz sposob przektadu w LXX: podczas
gdy rmx (émet) jest oddawane gtéwnie przez alhqeia (zob. nizej — przyp. 30), to
mmy (émiinah) w przewazajacej mierze przez pistij'. Ta wilasnie, wytyczona
przez LXX $ciezka znaczeniowa podazyli autorzy NT, wyrazajacy najczesciej
ideg wiernosci przez uzycie rzeczownika pistij, natomiast ,,bycie wiernym” przez
przymiotnik pistoj%.

Posréd termindw wywodzacych si¢ od rdzenia & (‘mn) trudno pominad
stowo, ktore — transkrybowane bez ttumaczenia w grece i lacinie, i w takiej
postaci przejgte do jezykoéw wspotczesnych — wsréd wspomnianych terminow
jest dzi§ bezsprzecznie najbardziej rozpowszechnione i najczesciej uzywane:
1 (amén).

Ujmowane w aspekcie morfologicznym, stanowi ono adiectivum verbale,
ktorego sens mozna (opisowo) oddac jako ,,jest ustalone i obowiazujace”, a kto-
re uzywane jest na potwierdzenie przyjetego zobowiagzania wraz z wszelkimi
jego konsekwencjami, jako wyraz podporzadkowania si¢ sadowi Bozemu, czy

14 Zob. A.Jepsen, 128 (@man), s. 316.

15 Z morfologicznego punktu widzenia mamy tu do czynienia z forma participium passivi
(fem.), podobnie jak w przypadku 1023 (g°birah — ,,sita, moc”).

16 Jedyny wyjatek stanowi tekst Wj 17,12, gdzie wystepuje odniesienie do wzniesionych ku
gorze rak Mojzesza (zob. tamze, s. 316).

17 W analogii do wzmiankowanego wyzej Ps 31,6, tekst Pwt 32,4 okresla Boga jako mamx oy
(el ’emunah).

18 Zob. tamze, s. 317.

19 Zob. E. Hatch, HAA. Redpath, A Concordance to the Septuagint, Grand Rapids 1984
(reprint wydania z 1897), s. 53,1138.

20 W NT pistij wystepuje 243 razy, pistoj z kolei 67 razy (zob. R. Morgenthaler, Statistik
des neutestamentlichen Wortschatzes, Ziirich 1958, s. 132). Poniewaz gtéwnym znaczeniem obu
poje¢ pozostaje raczej ,,zaufanie, wiara”, w tym powiazaniu semantycznym nalezy upatrywac
zrodta bardzo dzi§ rozpowszechnionego okreslania wierzqcych (w Chrystusa) jako wiernych
(zob. Dz 10,45; 2 Kor 6,15; Ef 1,1 w przektadzie Biblii Tysiaclecia [BT]), a takze uzywania wy-
razenia ,,dochowywaé wiary” w sensie ,,pozostawa¢ wiernym” (zob. np. ttumaczenie 2 Tm 2,13
w BT) czy ,,by¢ niewiernym” w sensie ,,nie wierzy¢”, jak w odniesieniu np. do apostota Tomasza
(J 20,24-29) czyni bardzo utrwalona w polszczyznie tradycja jgzykowa (wyrazenie ,,niewierny
Tomasz”).
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wreszcie dla wyrazenia w kontekscie liturgicznym aklamacji po doksologii?!.
W zastosowaniach tych chodzi nie tyle o poprawno$¢ samej tylko zewngtrzne;j
postawy czy zachowania, ile raczej o prawdg wewngtrznego nastawienia. Jedno-
cze$nie to, co wyraza yaxr (‘@mén), nie dotyczy jedynie jednorazowego aktu, lecz
rozciaga si¢ na caloksztalt odniesienia cztowieka do Boga i do bliZniego?*>. NT,
za posrednictwem LXX?, przejmuje zar6wno starotestamentowe rozumienie
stowa, jak i samo stowo, ktore jedynie transliteruje (amhn), uzywajac go bardzo
czesto?*: czy to w kontekscie zwigzanym z liturgia i modlitwa, czy zwlaszcza dla
podkreslenia wagi, niezawodnosci i doniostosci stow Jezusa, ktory w Ap 3,14%°
okreslony jest jako 0 IAmhn( 0 martuj o pistoj kai alhginoj — ,,Amen, Swiadek
wierny i prawdomowny”2°,

2. BOG ZRODLEM [ FUNDAMENTEM WIERNOSCI

W analogii do wielu innych kategorii moralnych, takich jak np. sprawiedliwos¢,
takze obraz wiernosci, ktory wytania si¢ z ksiag biblijnych, cechuje wyrazny
teocentryzm. Juz w Pigcioksigegu, pierwszej i najbardziej znaczacej czgsci kanonu
Starego Testamentu, poczynajac wlasciwie juz od Ksiggi Rodzaju, wierno$¢ jawi si¢
jako atrybut, ktory przystuguje przede wszystkim Bogu i do Niego w pierwszym
rzedzie si¢ odnosi. Jest On ,,Bogiem wiernym (ha’él hanne éman), zachowujacym
przymierze i mitos¢ do tysiacznego pokolenia wzglgdem tych, ktorzy Go mituja
i strzega Jego praw” (Pwt 7,9). Swa wierno$¢ (‘émet), ktora jest Jego istotna cecha
1 nierozerwalnie faczy si¢ z Jego natura, czyniac Go wiernym par excellence,
przejawia On ad extra w swym odniesieniu do (wybranych przez siebie) ludzi,
ktoérym nieustannie jg okazuje (Rdz 24,27; 32,10-11). Doswiadczenie statosci i nie-
wzruszonosci tej postawy Boga nie tylko wobec poszczegdlnych jednostek, lecz
takze wobec wspolnoty Jego narodu sprawia, ze jest On okreslany jako ,,Skata?’
swego ludu, zapewniajaca niezawodne oparcie, ochrong i bezpieczenstwo.

2l Zob. H. Schlier, amhn, w: TWNT, t. I, s. 339-342, 339; R. Bultmann, A. Weiser,
pisteuw, s. 186.

22 Por. tamze, s. 185-186.

23 W wigkszosci wypadkow LXX wprawdzie thumaczy ux (‘@meén) przez genoito, ale
w 1 Krn 16,36, Ne 5,13; 8,6 transkrybuje bez ttumaczenia (zob. Schlier, amhn, s. 340).

24 Calkowita ilo$¢ wystapien w NT wynosi 126 (w tym az 50 w J i 31 w Mt). Zob. Morgentha-
ler, Statistik, s. 71.

%5 Zachodzi tu wyrazne nawiazanie do Iz 65,16, a takze do Jr 42,5.

26 Zob. Schlier, amhn, s. 340-342.

27 Zob. zwl. Pwt 32,4; takze 2 Sm 22,47; 23,3; Ps 18,32.47; 19,15; 28,1; 42,10; 78,35; 89,27,
92,16; 1z 26,4.
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Ich zrédtem, obok wiernosci, jest jeszcze inna, istotna cecha Boga: zyczliwa
taskawo$¢ (hesed?®), bardzo czesto taczona przez autoréw biblijnych z wiernoscia
w wyrazeniu mx) 7on (hesed we 'émet) — taska(wos¢) i wierno$¢?. Wystgpuje ono
w autoprezentacji Boga wobec Mojzesza, ktoremu (w Wj 34,6) przedstawia si¢
On jako m.in. ,,bogaty w taske i wiernos$¢” (rab-hesed we eémet). Psalmista z kolei
uzywa wspomnianego wyrazenia np. na okreslenie stalego sposobu postgpowania
Boga, stwierdzajac: ,,Wszystkie $ciezki Pana — to taskawos¢ i wierno$¢” (Ps 25,10)*°.

Te stawione w licznych tekstach ST*' Boze atrybuty znajduja swdj najpet-
niejszy wyraz w przymierzu, ktore z wlasnej, suwerennej inicjatywy zawiera

28 Jest to termin wieloznaczny, ktory w zaleznos$ci od kontekstu mozna rozumieé rowniez
jako laske, dobro¢, zyczliwo$¢, przyjazn, wytrwala milo$¢ zwiazana z przymierzem itp.

Doda¢ mozna, ze pojgcie to w tekstach ST czgsto jest odnoszone takze do ludzi; z tego same-
go rdzenia (hsd) wywodzi si¢ przymiotnik o (hdasid —np. Pwt 33,8; Ps 12,2; 16,10; 32,6; 43,1;
86,2; Mi 7,2), okreslajacy kogo$ aktywnie praktykujacego hesed (w sensie taskawos$¢, poboznosc)
i zastosowany w odniesieniu do chasydow (poboznych) — przedstawicieli jednego z pradow reli-
gijnych w tonie judaizmu. W BT przymiotnik ten jest czasem (np. w Ps 16,10; 32,6) ttumaczony
jako ,wierny” (w znaczeniu ,,wierzacy”).

2 Powiazanie obu termindéw za pomoca spojnika taczacego podkresla wystepujaca miedzy
nimi bliska wspotzaleznos¢. Konstrukcja taka zdaje si¢ wskazywac, ze z semantycznego punktu
widzenia funkcjonuja one jako pojgcia wzajemnie si¢ uzupetniajace, albo tez w pewnej mierze
synonimiczne, wyrazajace tacznie cale bogactwo i wielko§¢ dobrodziejstwa pochodzacego od
Boga (por. Verhey, Faithful;, Faithfulness, w: The International Standard Bible Encyclopedia,
red. G.W. Bromiley, t. II, Grand Rapids 1982, s. 273). Odnos$nie do relacji wystgpujacej migdzy
oboma pojgciami, ich wzajemne uzupetnianie si¢ (komplementarno$¢) widzie¢ mozna w ten
sposob, ze Ton (hesed) ktadzie bardziej nacisk na aspekt treSciowy postawy Boga, natomiast
rian (‘émet) podkresla bardziej jej element formalny (zob. R. Bultmann, A. Weiser, pisteuw,
s. 185). Szczegolnie sugestywny wyraz komplementarnosci obu poje¢ znalez¢é mozna w Ps 85, 11n,
gdzie przedstawiony jest obraz spotkania si¢ (potaczenia si¢) zwiazanych z nimi rzeczywistosci
w kontekscie ofiarowanego przez Boga szczg$cia i zbawienia.

30 Laskawos$¢ (faska)” i ,,wierno$¢”, czy to zestawione ze soba w wyrazeniu al-h 3 iely]
(hesed we’emet), czy tez powiazane — jak np. w Ps 57,11; 108,5; Mi 7,20 — za pomoca luzniejszego
kontekstu, w licznych tekstach biblijnych przyjmuja cechy meryzmu wyrazajacego ogdt Bozych
(lub ludzkich, lecz $§wiadczonych w imieniu Boga, jak np. w Joz 2,14; Prz 16,6) dobrodziejstw.
Wtasciwos¢ tg zaobserwowacé mozna szczeg6lnie czgsto w Ksigdze Psalmow — oprocz 25,10 zob.
np. 40,12; 57,4; 61,8; 69,14; 85,11; 89,15; 115,1; 117,2; 138,2; uzycie terminu My (émindah) na
wyrazenie idei wierno$ci: 36,6; 89,3.25; 92,3; 98,3; 100,5.

Warto zaznaczy¢, ze rowniez w NT w ten sam sposob funkcjonuje zestawienie greckich
odpowiednikow stow =or (hesed) oraz iy (émet) —np. J 1,17: ,,Podczas gdy Prawo zostato dane
za posrednictwem Mojzesza, taska i prawda (h carij kai h alhgeia) przyszty przez Jezusa
Chrystusa”. Nieco wczesniej, w J 1,14, jest On okreslony jako ,,peten taski i prawdy” (plhrhj
caritoj kai alhgeiaj), w czym widzie¢ mozna Janowe nawigzanie do wspomnianego wyzej
tekstu Wj 34,6. W LXX stowo nix (‘émet) az 87 razy oddawane jest przez alhgeia (zob. Quell,
alhgeia, w: TWNT, t. I, s. 233-237, 233; Verhey, Faithful; Faithfulness, s. 274. Natomiast ter-
min o1 (hesed) jest w LXX przetozony jako carij jedynie dwa razy (Est 2,9.17) —zob. Hatch,
Concordance, s. 1455.

31 Zob. np. 2 Sm 2,6; Ps 30,10; 40,11; 43,3; 71,22; 89,2.6.9; 91,4; 111,7; 119,90; 1z 38,18-19;
49,7.
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On z wybranym przez siebie ludem. Wchodzi z nim w relacj¢ przymierza
powodowany dazeniem do $wiadczenia mu dobrodziejstw i ciagle na nowo
nadaje trwalo$¢ tej relacji poprzez swa ,,ogromna wierno$¢” (rabbah ‘emiinah),
ktéra sprawia, ze ,,odnawiaja si¢ co rano Jego litos¢ (hesed, pl.) i mitosierdzie
(rah .amim)” (Lm 3,22-23).

Autorzy ksiag NT podejmuja i rozwijaja zawarty w przejgtej przez nich tra-
dycji biblijnej obraz Boga jako wiernego (pistoj — 1 Kor 1,9; 10,13; 1 Tes 5,24;
2 Tes 3,3; 1 J 1,9; por. Rz 11,29), nierzadko odwotujac si¢ przy tym do historii
zbawienia w ogolnosci (np. Rz 3,3; 15,8-9) lub do poszczegolnych jej epizodow
(np. Hbr 11,11). Odwieczna Boza wierno$¢ znajduje teraz swoj najglebszy wyraz
i definitywne potwierdzenie w postannictwie Jezusa (J 4,34; Ga 4,4-5). Celem
tego postannictwa jest ,,okazanie wiernosci (alhgeia) Boga i potwierdzenie przez
to obietnic danych ojcom” (Rz 15,8). Ten, ktory ,,udzielit obietnic”, pozostajac
niezmiennie ,,wiernym” (pistoj), przez swa wierno$¢ oferuje oparcie dla ,,nie-
wzruszonego trzymania si¢ wyznawanej nadziei” (Hbr 10,23).

Tak zaprezentowana przez autoré6w natchnionych wierno$¢ Boga staje si¢
zarazem wezwaniem, Jego przejmujacym apelem o adekwatna odpowiedz ze
strony cztowieka.

3. LUDZKIE ZAUFANIE [ WIERNOSC BOGU ODPOWIEDZIA
NA JEGO WIERNOSC

Jak zauwazyliSmy wyzej, wielki wplyw na ksztattowanie si¢ w cztowieku we-
wngtrznej postawy wiernosci maja rozpoznawane i uznawane przez niego warto-
$ci. Bog uyymowany przedmiotowo, rozumiany jako warto$¢ najwyzsza, a zatem
stanowiacy takze cel dazen, wierno$¢ t¢ bezsprzecznie stymuluje.

Wydaje si¢ jednak, iz to nie w sferze ujg¢ aksjologicznych szuka¢ nalezy
najglebszych korzeni, z ktorych wyrasta cztowiecza wierno$é. Srodowiskiem jej
rodzenia si¢ i rozwoju jest raczej przestrzen osobowej relacji miedzy czlowiekiem
a Bogiem. To wtasnie dynamiczna natura takiej zazylej relacji, zwlaszcza ta jej
cecha, jaka jest trwale nastawienie na wzajemnos$¢ i zwrotnos¢, wewnetrznie
sktania, jakby obliguje cztowicka do odpowiedzi wiasna wiernoscia na wiernos¢
Boga. Bowiem ta ostatnia, doswiadczana przez czlowieka na sposob egzysten-
cjalny, rodzi w nim z jednej strony postawg zaufania do Boga, z drugiej za$
gleboka potrzebe stania si¢ godnym Bozego zaufania, czyli dazenie do wlasnej
wiernosci wzgledem Boga.

Teksty biblijne ujmuja ten zlozony dynamizm wzajemnego oddziatywania
Bozej i ludzkiej wiernosci, powyzej zaledwie zarysowany, w sposob dla siebie
specyficzny. Z jednej strony akcentuja wymaganie wiernosci, jakie Bog, sam po-
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zostajac wierny, kieruje do swego ludu (Joz 24,14; 1 Sm 12,24), do jego wiadcow
(1 Krl 2,4), sedziow (2 Krn 19,9) czy kaptanow (1 Sm 2,35), z drugiej natomiast
wskazuja wlasnie na Niego i na Jego laskg jako na antidotum przeciwdziatajace
niewiernosci i odstepstwom tego ludu. Prorok Ozeasz wktada w usta Boga przej-
mujaca zapowiedz: ,,Ulecze ich niewierno$¢, szczodrze obdarze ich mitoscia, bo
gniew moj odwrocit si¢ od nich” (14,5).

Niezwykle znaczace wydaje si¢ w tej deklaracji bliskie powiazanie ,,uleczenia
niewiernosci” ze ,,szczodrym obdarzeniem mito$cia”. W tym ostatnim dostrzec
mozna wprost srodek zaradczy, jaki pedagogia Boza wybiera i stosuje dla przy-
sztego uzdrowienia ludu z choroby niewierno$ci*.

To wlasnie mitos$¢, ofiarowana w darze przez Boga, zdolna jest ozywid
1 zdynamizowac te¢ szczegolna wzajemna relacjg, jaka zaistniala miedzy Nim
a Jego ludem poprzez zawarcie przymierza. Wprawdzie domaga si¢ ono — ze
swej natury — wiernosci zobowiazaniom, ktére z niego wynikaja, jednak samo
w sobie wiernosci tej nie jest w stanie zapewnic. Przymierze jako takie nie jest
wigc w tym wzgledzie ,,samowystarczalne”. Bedac jedynie swoistym ukladem
dwustronnym, paktem zawieranym w normalnej sytuacji ze wzgledu na ko-
rzys$ci ptynace z niego dla kazdej ze stron, nie kryje w sobie immanentnego

»zrodta”, ktore zasilatoby wiernos¢ ,,kontrahentow”. Wierno$¢ bowiem dla swego
istnienia potrzebuje punktu oparcia, zakotwiczenia w czyms, co znajduje si¢
poza nia sama.

W przymierzu migdzy Jahwe a Izraelem tym punktem oparcia, zakotwicze-
niem i zrédtem dla wierno$ci jest mitos¢. To ona, zaoferowana przez Boga ludowi,
domaga si¢ odpowiedzi mitosci ze strony poszczegdlnych jego cztonkéw. O taka
wlasnie odpowiedz, réwna co do natury, wota i apeluje. Owo wyzwanie mitosci
oddziatuje na najglebszym, podstawowym poziomie migdzyosobowej relacji,
poniewaz odwotuje si¢ do najbardziej wewngtrznego, esencjalnego wymiaru
osoby. W tym tez wymiarze rodzi si¢, przynajmniej potencjalnie, adekwatna
odpowiedz na wyzwanie mifosci. W relacji przymierza, ktora uja¢ mozna jako
relacje interpersonalna migdzy Bogiem a poszczegélnymi cztonkami wspolnoty
Jego ludu, mitos¢ wihasnie staje si¢ dla wiernosci fundamentem, punktem odnie-
sienia i zrodlem, z ktdrego ta ostatnia czerpie swoja site i trwato§¢™.

32 Gdyby chcie¢ pozosta¢ w sferze terminologii medycznej, owo schorzenie Izraela trzeba
by okresli¢ jako ,,przewlekte” czy wrgcez ,,chroniczne”. Jego poczatkdow tradycja biblijna dopa-
truje si¢ juz u zarania istnienia narodu, gdy wychodzit on z niewoli egipskiej (Ps 78,8.37.40 nn;
106,6 n; Rz 3,3). Takze dalszym jego dziejom towarzysza ciagle nowe odstgpstwa od przymierza
i Prawa, wyjaskrawiajac w ten sposob kontrast migdzy wiernoscia Boga a niewiernoscia Jego
Iudu (Ne 9,33-35; 2 Tm 2,13).

3 Chciatoby sie¢ w tym miejscu powtorzyé za $w. Pawtem — ,,roztropnym budowniczym”,
odnoszac i adaptujac jego wypowiedz do naszego kontekstu: ,,Fundamentu bowiem nikt nie moze
potozy¢ innego, jak ten, ktory jest potozony” (1 Kor 3,11).
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Mitosé, jako ,,dusza” (fac. anima) wiernosci**, nieustannie ja stymuluje i 0zy-
wia, animuje®. Wiernos$¢ za$ weryfikuje, oczyszcza i sublimuje mito§¢*.

Obraz ludzkiej wierno$ci jako odpowiedzi na wierno$¢ Boga dopetniany jest
w tradycji biblijnej przez liczne wzorce osobowe postaci przejawiajacych te cnote
w stopniu heroicznym.

Koryfeuszem podazajacym, jako ojciec narodu, na czele tego szeregu jednostek
wielkich w wiernosci jest Abraham, stawiony za swa postaweg w tym wzgledzie
przez liczne teksty ST i NT (np. Ne 9,7-8; Syr 44,20-21°7; 1 Mch 2,52; Ga 3.6;
Rz 4,3; Jk 2,21-23; Hbr 11,8n.17-19)*. Za pierwszym z patriarchow kroczy w tym
pochodzie postaci obdarzonych wielka wiernoscia takze Mojzesz — prawodawca
wybrany przez Boga ,,spomigdzy wszystkich zyjacych” i u§wigcony w wiernosci
(Syr 45,4, por. Hbr 11,23-29). Wymieni¢ tu mozna réwniez poboznego krola Eze-
chiasza, ktory, dotknigty cigzka choroba, apeluje o mitosierdzie Boga, odwotujac
si¢ do tego, ze postgpowal wobec Niego wiernie i ze szczerym sercem (Iz 38,3;
2 Krl 20,3; por. 2 Krn 31,20).

Sposrdd grona wielkich w wiernos$ci nie sposob pominaé sw. Pawla, wdzigcz-
nego Chrystusowi za to, ze uznat go za wiernego (piston), przeznaczywszy do
swojej stuzby (1 Tm 1,12), i ustanowit go apostolem godnym zaufania (pistoj),
okazujac mu swoje mitosierdzie (I Kor 7,25). Ten ,,stuga Chrystusa i szafarz

34 Por. Stownik teologii biblijnej, ttum. K. Romaniuk, Poznafi 1990, s. 1040.

3 Godna uwagi jest precedencja mitosci przed wierno$cia, wystepujaca w wigkszosci tych
tekstow ST i NT, ktore zawieraja oba pojgcia, np. 2 Sm 15,20; Prz 3,3; 14,22; 16,6; Ga 5,22. Na
terenie ST precedencje t¢ powoduje czgsto uzywane wyrazenie NNy on (hesed we’émet) z jego
kolejnoscia pojec.

Dodajmy, iz wlasnie wptywowi tradycji biblijnej przypisa¢ nalezy aktualnie obowiazujaca
w liturgii formg przysiggi sktadanej przy zawieraniu przymierza matzenskiego, w ktérej nowo-
zency najpierw §lubuja sobie wzajemnie mitos¢, a dopiero po niej wiernos$é. Sobor Watykanski I1,
moéwiac o $wigtosci matzenstwa i rodziny, stwierdza: ,,Jak bowiem niegdys$ Bog wyszedt naprzeciw
swemu ludowi z przymierzem mitosci i wiernosci, tak teraz Zbawca ludzi i Oblubieniec Ko$ciota
wychodzi naprzeciw chrzescijanskim malzonkom przez sakrament matzenstwa” (Konstytucja
duszpasterska o Kosciele w $wiecie wspotczesnym Gaudium et spes, s. 48).

36 Interesujace potaczenie wierno$ci z miloscia znajdujemy takze w wypowiedziach med-
rcow Izraela, jak np. Mdr 3.9, gdzie obie cnoty widziane sa jako wspottworzace szczegdlng wigz
z Bogiem, ,,przylgnigcie” do Niego.

37 Tekst ten zasluguje na szczegdlna uwage dlatego, ze w referowanym w nim ,,dialogu
wiernosci” migdzy Bogiem a Abrahamem, jako pierwsza wystgpuje wzmianka o wiernosci tego
ostatniego. W odpowiedzi na jego wiernos¢ ,,w doswiadczeniu” (en peirasmw) Bog ze swej strony
potwierdza swa wiernos$¢ poprzez akt przysiggi. Dostrzec tu mozna wyjatkowa pozycje Abraha-
ma jako ,,przyjaciela Boga” (Jk 2,23). Cho¢ to Bog pozostaje zrodlem i fundamentem wszelkiej
wierno$ci, we wspomnianym ,,dialogu” Abraham jako pierwszy ,,zabiera glos”.

3 Uzywane w wymienionych i podobnych im tekstach stownictwo, najczesciej odnoszone do
wiary Abrahama, daje si¢ rowniez odnie$¢ — jak wynika to z tresci naszych rozwazan zawartych
w paragrafie pierwszym — do jego wiernosci. Stad tez czgsto stosowane wobec Abrahama, na
podstawie m.in. Rz 4,11-12.16 nn, okreslenie ,,0jciec wierzacych” czy ,,0jciec wiary” rozszerzy¢
mozna takze na sens ,,0jciec wiernych”, czy tez ,,ojciec wiernosci”.



22 KS. RYSZARD ZAWADZKI

tajemnic Bozych” (1 Kor 4,1), wypeliwszy swoim ewangelizacyjnym postugi-
waniem wymaganie wiernosci (por. w. 2), w obliczu bliskiej juz swej meczenskiej
$mierci, stwierdza: ,,W dobrych zawodach wystapilem, bieg ukonczytem, wiary
(thn pistin)*® ustrzeglem” (2 Tm 4,7).

Okreslenie, jakim §w. Pawel streszcza istotg swego zycia i postannictwa, nazy-
wajac je ,,zawodami” (w oryginale agwn — wspotzawodnictwo, zmaganie, zawody,
walka), daje sie¢ odnie$¢ do wszystkich wymienionych powyzej przyktadowo, jak
i innych, podobnych im, osobowych wzorcéw wiernosci, spotykanych na kartach
Biblii. Kazda z tych postaci modelowych, poczynajac od patriarchy Abrahama*,
doskonali swoja wierno$¢ posrod roznorakich (najczesciej wewngtrznych) zmagan,
przezywajac liczne proby, cigzkie doswiadczenia czy wprost zagrozenia wias-
nego zycia, ktore zarazem poddaja t¢ wiernos$¢ nieustannej weryfikacji. A wraz
z wiernos$cia wobec Boga weryfikuja rownoczes$nie wszystkie te (subiektywne)
warto$ci, z ktorych czerpie ona swoja sil¢ w zyciu poszczegdlnych jednostek

— zwlaszcza ich milos¢.

Dialogiczny charakter biblijnej koncepcji wiernosci w najwyzszym stopniu
dochodzi do glosu w osobie Jezusa Chrystusa. Wérod postaci o heroicznej wiernosci
zajmuje On pozycj¢ zupetnie wyjatkowa. Jest prezentowany przez natchnionych
hagiograféw Nowego Testamentu jako Ten, w ktorym zidcita si¢ I1zajaszowa prze-
powiednia o wybranym przez Boga Studze, majacym wiernie (/e émet) wypetnic¢
misje zaprowadzenia i utrwalenia Prawa (mispar) na ziemi (Iz 42,1-7, por. 61,1n)*.
Tak jak inni wielcy w wiernosci, a zarazem w catkowitej zgodno$ci z prorocka
wizja dotyczaca Stugi®?, Jezus objawia swoja wiernos¢, toczac w sferze swej
czlowieczej natury wewngtrzna walke 1 zmagajac si¢ z cierpieniem — zwlaszcza
w godzinie swojej zbawczej meki®.

Jezusowa wierno$¢, wedlug tego, jak obrazuje ja Nowy Testament, przejawia
si¢ w dwoch formach. Jedna z nich jest Boska, pasterska wierno$¢ Syna Bozego
w relacji do ludzi (Mt 26,31; 2 Tm 2,13), szczeg6lnie w odniesieniu do powotanych
przez Niego uczniow (J 13,1), druga natomiast ludzka, arcykaptanska i synowska
wiernos¢ w relacji do Ojca i Jego woli (Mt 26,39.42; Hbr 2,17; 3,1-2). W ten sposob
poprzez swa dwojaka co do natury wiernos¢, Jezus streszcza i dopetnia w sobie
biblijny ,,dialog” wierno$ci: z jednej strony ucielesnia Bozg wierno$¢ jako apel
skierowany do cztowieka, z drugiej za$ udziela na ten apel ludzkiej, a zarazem
doskonatej odpowiedzi.

¥ Na podstawie przedstawionych wyzej przestanek (zwlaszcza szerokie pole znaczeniowe
terminu pistij), koncowa fraz¢ tego wiersza rozumie¢ mozna takze w sensie ,,dochowatem
wiernosci”.

40 Zob. Rdz 22,Inn.

41 Mt 12,17-21; £k 4,16-21; zob. tez np. Mt 3,17; 8,17; Lk 2,30-32; Dz 3,13.26; 4,27.30.

42 12 52,13-53,12.

4 Mt 26-27; Mk 14-15; L.k 22-23; J 12-19.
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IL CARATTERE ,,DIALOGICO” DELLA CONCEZIONE BIBLICA DELLA FEDELTA

Riassunto

L’'immagine della fedelta, che emerge dai libri biblici, in analogia alle diverse categorie morali presen-
tate nella Sacra Scrittura (come per esempio la giustizia), ¢ caratterizzata da un palese teocentrismo.
La fedelta umana non ¢ pensabile senza riferimento a Dio: Egli € ’'unico che ¢ fedele nel pieno senso
della parola, fedele per eccellenza. La fedelta divina non ¢ pero una fedelta astratta. Essa si manifesta
nella relazione particolare, che ¢ la relazione dell’alleanza fra Dio ed alcuni uomini da Lui eletti,
oppure fra Dio e la comunita intera del suo popolo eletto. Cosi Dio si mostra, nel messaggio biblico,
quale sorgente ¢ fondamento della fedelta umana.

Il summenzionato teocentrismo della fedelta si rispecchia gia sul livello della terminologia
utilizzata dagli autori ispirati, connessa con la radice ebraica ‘mn. I termini adoperati per esprimere
I'idea della fedelta, come p. es. émet, ‘emiinah, ‘amen, trovano la loro prima e fondamentale appli-
cazione in riferimento a Dio.

Rimanendo Lui sempre fedele e mostrando la sua fedelta perfetta, nei numerosi testi biblici viene
designato quale “Roccia” del suo popolo. E la sua fedelta incrollabile ¢ presentata come un appello
e un invito alla risposta adeguata da parte dell’uomo.

La fedelta umana, come la vede la tradizione biblica, rappresenta cosi solo una risposta, debole
e fragile, nel “dialogo” della fedelta iniziato da Dio. Egli, attraverso la sua grazia, offre al suo po-
polo non soltanto una fonte inesauribile e un sostegno alla virtu della fedelta, ma anche un rimedio
all’infedelta.

Fra tanti modelli personali di fedelta eroica, presentatici dalle pagine bibliche (per esempio
Abramo, Mose, san Paolo apostolo), una posizione eccezionale viene assunta dalla persona di Gesu.
In Lui, tramite la sua fedelta perfetta verso il Padre e nel contempo nei riguardi dei suoi discepoli, il

“dialogo” della fedelta da un lato viene riassunto e dall’altro trova il suo definitivo compimento.
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